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Meilla on reumapotilas, joka kayttaa valmistetta A. Vain rinnakkaistuontiyritys X:n valmiste A
on Kela-korvattava, mutta se on jalkitilauksessa. Uskallammeko toimittaa potilaalle
alkuperéisvalmistetta ja hinnoittaa rinnakkaistuodun valmisteen? Asiakas ei nimittain pysty
maksamaa alkuperaisvalmistetta. On aarettomaéan vaikeaa jattda asiakas ilman ladketta.

Neuvottelukunnan vastaus

Ongelman ymmartaminen edellyttaa yksityiskohtaista apteekkien toiminnan ja
ladkevaihtosadnnosten tuntemusta. Jos apteekki toimittaa alkuperaisvalmistetta mutta
hinnoittelee sen rinnakkaistuodun valmisteen hinnalla, tapahtuu asiakirjavaarenndés, ja
asiakkaan Kela-korvaus maksetaan vaarin perustein. Molemmat teot ovat voimassa olevien
normien vastaisia. Lisaksi apteekki syyllistyisi ladkelain vastaisesti alennuksen antamiseen,
silla alkuperéisvalmisteen hinta on yleensé jonkin verran korkeampi kuin rinnakkaistuodun
valmisteen.

Pohdiskeltavaksi jadva kysymys onkin se, mitd tavoitteita lainsaddanndolld yleisesti on, ja
toteutuvatko tavoitteet tassa yksittaistapauksessa. Objektiivisesti ottaen tuskin mikaan
lainsdadantoa valmisteleva elin on tavoitellut tilannetta, jossa potilaan ladkehoito jaa
mahdollisesti toteutumatta laakelakiin ja korvausjarjestelméan liittyvan tarkan normiohjauksen
johdosta. Toisaalta kaikkia poikkeustapauksia on lainsdadanndn valmistelussa ollut vaikeaa
ottaa huomioon. Lainsaadantd kehittyy, ja ehka kayttdoon otettava viitehintajarjestelma tulee
aikanaan korjaamaan taman epakohdan.

Apteekki voi ohjata asiakkaan hakemaan apua toimeentulotuesta. Toisena vaihtoehtona voisi
olla maksujarjestely, jonka avulla potilas selvidad kustannuksesta. Jos potilaalla on
mahdollisuus odottaa, ratkeaa ongelma usein muutamien viikkojen kuluessa itsestaan, kun
ladketta on jélleen saatavana.



